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TRANSMITEREA INTERGENERATIONALA A OPTIUNILOR
POLITICE: O ABORDARE CONCEPTUALA

ANDREI GHEORGHITA

ABSTRACT. Intergenerational Transmission of Political Orientations: a Brief
Conceptual Discussion, The transmission of political orientations within the family
has been a constant topic in the explanation of mass political behaviour. Although the
relevance associated to such explanations has varied over time, the influence of family
in the processus of early political socialization remains unguestionable. This paper
aims to offer a critical perspective over the most influential theories explaining the
mechanisms of intergenerational transmission of party identification. It covers four
main areas of interest for this topic: (1) early political socialization, the liberal model
versus the radical one; (2) parent to child transmission of the main voting cues: party
attachment versus lefi-right orientation, (3) the cognitive perspective: integrating
parent-transmitted voting cues in a mental map of the party scene; (4) differences in the
transmission of political orientations: mothers versus fathers.

Conceptul de socializare politici. Familia ca agent al socializirii politice

Societitile umane se perpetueaza prin aculturatie. Parsons asemana debutul
social al fiecarei noi generatii cu o invazie a barbarilor, invazie cdreia societatea nu
ii poate oferi decit un unic rispuns: socializarea, ca formuld de mculcare a
regulilor convietuirii (Parsons, apud. Dogan si Pelassy, 1993: 81). Prin socializare,
noilor generatii le sunt induse valorile si atitudinile specifice socictaii din care fac
parte (Almond, Powell si Mundt, 1993: 45) tocmai pentru a asigura supraviefuirea
si perpetuarca acelei societiti. Este vorba despre un proces continuu, care afecteaza
pe fiecare individ de-a lungul intregii viep si care are drept finalitate adaptarea
personalititii sale la ,normele” societiifii §i ale grupumlor de referintd. Este evident
ci un astfel de proces va fi mai intens la varsta copilariei §i a adolescentei, atunci
cand are loc formarea personalititii individului si se dezvolti un mod propriu de
relationare cu lumea (Chagnollaud, 1999: 108), si, in conditii obisnuite, va
descreste In intensitate odati cu atingerea varstei adulte.

Dintre valorile i atitudinile grupale sau societale achizitionate prin
socializare, o bund parte sunt de naturd politica, in sensul cel mai larg al termenului:
credinte §i atitudini de identificare precum nationalismul, autoreprezentdri etnice o
clasiale, angajament religios sau ideologic, sentimentul drepturilor §i datoriilor in
societate; apoi, pe un alt nivel, cunostinfc despre institutii politice, forme de
atagament, opinii privind evenimente, politici, personalitati etc. (Almond, Powell gi
Mundt, 1993: 45). Toate acestea fac obiectul unei forme particulare de socializare,
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si anume socializarea politicd, definitd ca ,.acea parte a procesului (de socializare,
n. n.) care modeleaza atitudinile politice” (Almond, Powell st Mundt, 1993: 45). Ca
si alte forme de socializare, socializarea politici este un proces continuu — chiar
cele mai obisnuite experienfe modificd perspectiva politicd individuald, eul politic
aflandu-se intr-o permanenta transformare.

Socializarea politicd poate avea loc in mod direct sau indirect. Socializarea
este directd atunci cAnd implici comunicarea explicitd i intentionata de informaf,
valori sau sentimente legate de sfera politicului. Spre exemplu, lectiile de cultura
civici sau politologie din invatimantul preuniversitar reprezinti o formd de
socializare politica directd. Socializarea politica este indirectd atunci cénd
atitudinile politice sunt modelate neintentionat, prin intermediul unor experiente
personale. Spre exemplu, o reactie pozitivi sau negativa din partea tatalui la adresa
unui lider politic poate modela esential perceptia si atitudinea ulterioara a copilului
fata de respectivul lider. Sau, pe de altd parte, existd experiente sau evenimente
care isi pot lisa amprenta asupra unei Intregi societafi. Dacd prima forma de
socializare politica este specificd adolescengei §i perioadei adulte, socializarea
indirectd predomina in perioada copilériei, insa ambele categorii se vor manifesta.
in forme si intensitati difexite, pe parcursul intregii vieti a individuluz.

Faptul ca sociahzarea politici cunoaste intensitatca sa maximald in
perioada copildriei si adolescentel este un punct de vedere larg acceptat n literatura
de specialitate. Este §i motival pentru care orice incercare de a clasifica agentu (s
mijloacele) socializirii politice dupd criteriul importantei va incepe fie cu familia
(in special parinti), fie cu scoala. De remarcat ca este vorba despre factori care se
manifesti plenar in dezvoltarea individalni de-a lungul perioadei mentionate.
Asezarca unuia sau a celuilalt dintre cei doi agenti intr-o pozitie dominantd fine
mai degrabi de o optiune ideologicd, dar si de o anumitd traditie cultural.
Paradigma liberald (dominanti in spatml anglo-saxon) pune accentul pe familie ca
principal agent al socializirii gi pe transmiterca infergenerationald predominant
spontani (‘unplanned’) a atitudinilor politice in perioada copiliriei. De cealalta
parte, adeptii paradigmei radicale (sam marxiste) acordi gcolii si mass media
rolurile dominante in socializarea politica, vazuti ca un fenomen deliberat si
sistematic de a crea ,un consens national supra-partinic” (Miliband, 1969: 163).

Aceasti lucrare isi propune si analizeze transmiterea intergenerationala a
valorilor si atitudinilor politice, cu o focalizare clard pe transmiterea’ identitin
partinice. Pozitia de la care porneste autorul in acest efort de sinteza este una clar
liberals, raliindu-se opinici care acordd familiei rolul principal in socializarea
politica a noilor generatii.

Ce este identificarea partinica?

Influenta familiei asupra individului in procesul de socializare politica este una
puternici §i de duratd. Este probabil agentul de socializare in cazul caruia raportul
dintre influentele directe i cele indirecte este cel mai echilibrat. Participarea, atitudinca
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fad de autoritate, pozifionarea etnicd, religioasd §i clasiald sunt doar citeva dintre
valorile politice dezvoltate predominant in comtact cu familia la vérste fragede.
Totodatd, in relafie cu familia s¢ dezvolti primele orentiri politice ale individuhn,
care, sustin numerosi teoreticieni, rimén remarcabil de stabile th perioada vietii adulte.

O atentie speciald a fost acordatd in literatura politologicd asa-numitelor
semnale de vot (‘voting cues’) pe care parintii, predominant involuntar, le transmit
progeniturilor lor. Cel mai semmnificativ dintre acestea este, in mod incontestabil,
identificarea partinicd. O buni parte a cercetitorilor care au studiat rolul panntilor
ca ageni ai socializirii au presupus ci acestia transmit copiilor propria identificare
partinica, asumptie care explicd nivelele Inalte de corelatie intre intentia de vot a
parintilor si cea a progeniturilor (Hyman, 1959; Butler s1 Stokes, 1969; Jennmgs st
Niemi, 1974, 1981). In conformitate cu un atare punct de vedere, copiii adopta in
general identificarea partlmca a périntilor, isi consolideazd aderenta fa;a de ea pe
parcursul intregii vieti §i, pe baza acestei forme de atasament, i5i construiesc
optiunile de vot in leCI’SC contexte electorale (Ventura, 2001: 667).

Raméne de vizut care este sensul clar cu care s-a operat in utilizarea
conceptului de identificare partinicd. Definitia clasici rimane cea formulati de
teoreticienii Scolii de la Michigan, conform céreia identificarea partinicid este
vizutd ca .sentimentul de atagament personal pe care il resimte individul in
legatura cu partidul ce constituie‘alegerea sa” (Campbell, Gurin si Miller, 1954: 88-
89). Ei formuleazi explicit si consecinta directd, potrivit cireia .0 identificare
puternicd inseamni o semnificatie ridicatd a partidului ca standard influential”
(Campbell, Gurin 1 Miller, 1954: 89). Altfel spus, identificarea’ pammca induce o
transformare de substantd in perceptiile gi atitudinile alegﬁxorulm in legiturd cu
celelalte elemente ale polmculul — candidafi, teme dlspulntc mtt:m‘»e grupale,
realizari ale partidului in activitatea de guvernare.

Identificarea partinici orienteazi reactiile alegitorilor fagi decandidati sau
teme in jurul cdrora se poarti competifia electoral. Astfel,’ o politicd sustinuta de
partidul favorit estc mai probabil si fie bine primiti decit M arfi sustinutd de
contracandidati. Smtenmnd, parumnaml struchireazi W plie de perceptil ale
alegdtorilor in legamra cu lomea pglm cd (Dalton, 1996 206) -servindu-le ca reper si
,punct de ancorare” (Westholm & Nlhm, 19% 25) T(h!lﬁ(mm partinica dobandeste
o semnificatie speciald n: caml cOmy ' i - electoral, functiondnd ca o

.predispozitie” de a sprijini partidal ptefuit % ‘context electoral. Pentru alegdtorul
nesofisticat, un atasament partizan de durati, dublat de’ expenente repetate In legaturd
cu partidul preferat, functioneazi ca un criteriu suficient de clar si ieftin (in termen de
costuri informationale) pentmauonmtaaclmnea de vot (Dalton, 1996: 207).

Cu toate acestea, in mod paradoxal, subliniazd Harrop §i Miller (1987:
133), identificarea partinicd nu constituie un predictor perfect al deciziei de vot.
Aceasta deoarece intotdeauna vor exista alegétori care, sub influenta unor factori
contextuali legati de o anumitd campanie electorald, vor vota candidafii altui partid
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decat cel cu care se identifici' Insi, in mod normal, acestia isi vor péstra
identitatca partinica §i se vor reintoarce catre partidul de care sunt atagafi cu ocazia
unei runde ulterioare de alegeri (‘the homing tendency’) (Harrop si Miller. 1987:
133-134; Miller, Tagg si Britto, 1992: 157).

Transmiterea intergenerationali a identificirii partinice

Primele teorii privind transmiterea intra-familiald a atasamentelor partizane au
fost formulate de citre teoreticienii Scolii de la Michigan. Punctul de plecare l-au
constituit observatile lui Herbert Hyman,” care remarca faptul ci primele orientin ale
individului inspre problemele politice iau nastere in perioada copildriei si reflectd
mediul social imediat al acestuia, in particular familia (Campbell, Converse, Miller $i
Stokes, 1960: 146-147). Studiind evolutia atagamentelor partizane la un numar
semnificativ de subiecti, Campbell, Converse, Miller i Stokes observid o. larga
consistentd a propriilor concluzii cu observagiile lui Hyman. Nivelul inalt al corelatiel
intre preferintele partizanc ale subiectilor si cele ale parintilor a fost explicat de catre
cel patru autori ca efect al transmiterii intergenerationale a partizanatului.

Aprofundind problema, Campbell si ceilalti au agezat familia in centrul
lantului explicativ al transmiterii atagamentelor partizane, ca o componentd a
procesului dé socializare politici. Astfel, in viziunea lor, identificarea partinica s
dobandeste in general in perioada adolescentei si tinde sa se consolideze pe masura
ce individul avanseazi ca varsti. Cercetirile lor au demonstrat, pentru cazul
Statelor Unite, faptul cd, cel mai adesea, copiii dezvoltd o formd primard (uneori
chiar mai evoluatd) de atasament fati de un partid nci de la vérste extrem de
fragede (10-11 ani), sub influenta aderentes expnnptet?pinntl pentru acel partid
(Harrop si Miller, 1987: 135-136). Copiii invata logalitated fati de un partid cu mult
inainte de a intelege ce se afli in spatcle uhie _@tichete partinice”. Aceste
atasamente partinice furnizeazi o structurd de' referintd pentru invatarea politicd
ultericara (Dalton, 1996: 200). Infhienta familie} coffinui si se manifeste in plan
politic pe parcursul intregii viefi, insi cunoaste o diminuare continua. in ciuda
acestui fapt insd, identificarea partinicd rimine’ neobisnuit de stabild de-a lungul
timpului. Astfel a fost dezvoltat modelul identificirii partinice pentru cazul S.U.A..
in anii '60. Nivele ridicate ale identificirii partinice, ca si puternice corelatii intre
atasamentul partizan al parinfilor §i cel al copiilor, au fost identificate in
majoritatea tirilor democrate. ' ’

| Cunoasterea distribufiei atagamentelor partizane la un moment de timp permite estimarea
vorului normal, reprezentind rezultatul alegerilor pentru cazul ideal in care factorii cu influentd
pe termen scurt nu favorizeaza vreunul dintre partidele aflate in compettie (Harrop g1 Miller,
1987: 134). In realitate insi, distribugia efectivd a voturilor cunoagte cel pupin doua mari surse
de deviatie de la vorul normal, §i anume factorst contextual, ce gin de specificul campaniei electorale,
si realiniersle electorale sub impactul unor surse alternative de socializare (in fapt, dealiniers urmate
de realinieri), fenomene a ciror frecventd de aparifie este extrem de scizuta.

2 Herbert Hyman (1959) Poftical Socialization, Glencoe: The Free Press.
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Curénd nsd au aparut primele semne de Intrebare privind validitatea asumptiet
potrivit careia identificarea partinicd ar fi principalul semnal de vot (‘votfing cue’)
transmis intergenerational, indiferent de tipul de culturd politicA sau de structura
sistermului de partide al unei tin. Asa cum gi-au justificat pozitia criticii, este de asteptat
ca transferul tergenerational al partizanatului si fie extrem de réspéndit in sistemele
politice in care sistemul de partide este stabil i restrans numeric, iar pozitiile tematice
ale acestora sunt ireconciliabil opuse; o astfel de sisteme, precum Statele Unite si
Marea Britanie, identificarea partizand pare a fi mai degraba un ,,contract pe viafa”. Nu
acelasi este insd cazul In sistemele cu adevirat multipartite, in care harta pamdelor este
dinamica st In continui schimbare, iar viefile camenilor tind s3 fie mai lungi decat cele
ale partidelor (Ventura, 2001: 667).

Reactit au venit din directii dintre cele mai diverse. Thomassen a
demonstrat ci, pentru electoratul danez, componenta identificrii partinice nu se
poate distinge de componenta comportamentului de vot. Clarke §i colaboratorii séi
in Canada. Van der Eijk si Nieméler in Olanda au constatat cd o parte din electorat
se identifici cu mai mult de un partid. Converse §1 Dupeux, la randul lor, observau
cd parintii francezi sunt semnificativ mai pufin victoriogi in transmiterca unet
identificiri partinice decit omologii lor americani (Westholm g1 Niemi, 1992: 25).

Se punea problema gasirii unui echivalent functional al identificarn
partinice. Prima alternativd consistenti a venit din partea lui Annick Percheron,
care observa cd, in cazul Franfei, orientarea ideologicd stdnga-dreapia, mai
degraba decit partizanarul, constituic instrumentul adecvat pentru infelegerea
culturii politice si evaluarea continuitdfii intergenerationale. Ulterior, intr-un
celebru articol, Percheron si Jennings (1981) aritan ci identificarea partinicd §i
orientarea  stinga-dreapta sunt mai degraba reciproc substituibile decét
complementare in ceea ce priveste transmiterea intergenerationald. Astfel. atunci
cand transmiterea uneia dintre ele este puternicd, a celeilalte este slaba. Cei doi
autori vorbesc despre patru mecanisme care favorizeazi rolul precumpinitor al
orientdrii ideologice in transmiterea intergenerationald a atagamentelor politice, n
defavoarea identificirii partinice: (a) un sistem multipartit; (b) prezenta in cadrul
sistemului de partide a unei formafiumi puternice de stinga (comunistd); (c¢)
existenta unui grup catolic dominant §i-(d) perpetuarea unei relafii de durata intre
religie si politicd (Percheron si Jenminigs, 1981: 424).

Pomind de la modelul Percheron-Jenmings, Westholm i Niemi (1992) au
propus un model altemativ al socializirii politice intergenerationale. Cet doi autori
pomesc de la o constatare originald, s§i anume cid similaritatea politicd
intergenerationald poate fi indusd mu doar pe cdi directe, ci $1 printr-o serie de cai
(procese) indirecte (Figura 1).
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Preferinta de partid a a Preferinta de

parintilor | partid a copiilor
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Fig. 1. Modelul Westholm-Niemi al socializdrii politice iniergenera,tionale

Sursa: Anders Westholm & Richard G. Niemi, ,Political Institutions and Political

3 3%

Socialization”, in Comparative Political Studies, Vol. 25, Nx. 1, octombrie 1992.

Dezvoltingd aceasti constatare, cei doi autori formuleazi i verificd empiric o
serie de' ipoteze de lucru, care transformd escnfial viziunea asupra relatiel
partizanat-orientare ideologicd §i asupra rolului celor doui componente in
socializarea pohtwa intergenerapionald. Rezumate, concluziile lor sunt urmatoarcle
(Westholm si Niemi, 1992 30-36):

(1) in majoritatea cazurilor, obsetva cei dol autor, transferul de partizanat este
superior celui de orientare ideologica. :

(2) Transferul direct de partizanat aestc oda!a cu cregterea stabilititn
sistemului de partide.

(3) Relevanta proceselor mndirecte de transfer tmde si sporeascd odatd cu
cresterea asocierii dintre onentarea xleologwa §i pamtizanat.

(4) Relatia dintre orientarea ideologica i partizanat tinde si fie mai puternica
in firile cu sisteme multipartite.

(5) In majoritatea cazurilor, mecanismele indirecte " sunt mal relevante in
transmiterea orientirii ideologice decat a identificrii partizane.

(6) Transferul direct al orientirii ideologice stinga-dreapta tinde sd fic mai
puternic in tarile cu sisteme multipartite.

(7) Transferul indirect al orientérii ideologice tinde sa fie mai putenuc in tarile
cu sisteme multipartite stabile.

Dest pnmlt cu entuziasm de comunitatea stiingifici, modelul Westholm-Nienu
nu a fost evitat in materie de critici. O serie de autori au contestat capacitatea de captare |

a transmisiei ideologice intergenerafionale prin indicatori care masoara auto-
pozitionarea indivizilor pe scale de tip stinga-dreapta. Studii empirice au demonstrat ci |

termenii de stdnga si dreapta sunt utilizafi de catre alegatorii obignuifi mai putin ca linit |

directoare intr-un spatiu pur ideologic si mai degrabid ca mijloace’ “de reducere a
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complexitifn sistemului politic §i de poztionare in raport cu el (Inglehart si
Klingemann, 1976; Arian gi Shamir, 1983; Fuchs si Klingemann, 1990). Astfel, cel mai
adesea, capacitatea alegitorilor de a se auto-pozitiona pe o axi de tip stinga-dreapta nu
reflectd o glndire ideologicd consistentd, ci are la baza doar o afiliere partinicd sau
anumite teme politice (Ventura, 2001: 669).

In acest context, Raphael Ventura (2001) lanseazi un model alternatw al
transmiterii intergenerafionale de semnale de, vot (votmg cues’), megrand aceleagt
variabile intr-o viziune nspiratd de teonile te. Conform acestui model,
eticheta partinicd si cea ideologicd pot fi privite in tenmm euristici ca indeplinind
functii extrem de similare. Astfel, ce1 mai muli dintre cameni nu vor sau mu pot si

gestioneze in intreaga lor complexitate informatiile ce fin de lumea politics, alegind
~ (cel mai adesea incongtient) si compenseze, in proomul de luare a decizilor politice,
informatia incompletd pe care o posedi cu euristici sau scurtdturi informationale. Atat
identificarea partinicd, cAt §i pozifionarea ideologicd .vor funcfiona ca euristicl,
ajutindu-l pe cetiteanul obignuit s igi formuleze decizile de vot i sd iyt formeze
opinii in legdturd cu temele politice. Diferenta dintre cele doud tipuri de etichete tine de
modul in care sunt folosite pentru a organiza sisterul politic:

,.Eticheta partinica este una nominald (atunci cand existad mai mult de doua
partide) si separa partidul preferat de restul partidelor, in timp ce etichetele de tip
stinga s1 dreapta creaza o scald ordinald care organizeaza sistemul de partide in
functie de clivajul major care deosebeste stinga de dreapta in societatea respectiva.

Astfel de etichete indica partidele care se potrivesc afilierii ideologice a
mdividului.” (Ventura, 2001: 669-670)

Astfel, in sisteme blparme:= etichetele de tip stdnga si dreapta nu prezinta
relevantd  curisticd, eticheta partinicda fiind suficientd. Insd, in sistemele
multipartite, etichetele de tip stinga-dreapta dobandesc relevantd datoritd naturii
complexe si dinamice a sistemului de partide (Ventura, 2001: 670).

Depisind aceasti parantezd explicativd, modelul de socializare politica
familiala propus de Ventura functioneazi dupd cum urmeazid: copiii primesc de la
parinti, indeosebi prin socializare indirectd (ascultdnd discutii sau observand reactu
la diverse categorii de stiri politice), efichetele politice care le ghideaza
cristalizarea tiparelor de vot. Copilul invati si se identifice cu o anumita eticheta
politica si sd o foloseasca drept semnal de vot (‘voting cue’). Parinfii pot sa
transmitd eticheta politici progeniturilor lor si de o manierd activa (directd).
folosind-o pentru a le explica ce este ,bine” §i ce este ,,rdu” din punct de vedere
politic sau care este identitatea lor politici (Ventura, 2001: 671). Concluzile
politologului israclian sustin cd, In fiecare socictate, in procesul de socializare
politicd, eticheta cel mai frecvent transmisa intergenerational va fi cea Tnzestrati cu
ceca mai mare relevantd euristica.
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Mame versus tati in transmiterea semnalelor de vot

Daca transmiterea intergenerationald a atasamentelor partizane a facut si
continui si fac obicctul a numeroase lucriri stiintifice, destul de putin se stie in
legatura cu forta cu care fiecare dintre parinfi reugeste sa isi transmitd orientarea
politici. Viziunea traditionald a acordat sotului-tatd un rol politic dominant in
planul interactiunilor intra-familiale. McClosky si Dahlgren (1959) constatau ca,
atunci cind orientirile politice ale sotilor diferd de cele ale sofilor, ,.s¢ manifestd
tendinta ca femeile si isi schimbe mai frecvent orientarea nspre cea a sotilor decat
invers” (McClosky si Dahlgren, 1959: 770, apud. Jennings si Langton, 1969: 330).
Totodati, Campbell, Gurin si Miller observau ci _influenta politica In relafia
maritald de cuplu pare si mearga predominant intr-o singurd directie”, si anume de
la sofi inspre sotii (Campbell, Gurin si Miller, 1954: 206, apud. Jennigs si
Langton, 1969: 330). Acceptind aceste tendinte drept premise, consecinta logica ar
fi aceea ca, in interiorul familiei, este probabil ca tatdl sd aibi influenta decisivd in
constructia identitii politice a copiilor. Pentru mai bine de un deceniu, o astfel de
asumptie a fost larg acceptati, fard insd a beneficia de vreo formi de control empiric.

Un moment de riscruce in acest sens l-a constituit studiul Tui Jennings s1
Langton (1969), bazat pe interviuri triple (tatd-mama-copil) pentru 358 de familii
americane. Perechile parentale au fost impirtite in doud sub-esantioane: cupluri
omogene (impartisesc accleagi opinii politice) si cupluri eterogene (sau
conflictuale — atagamentele partizane ale celor doi périnti sunt diferite). Distributia
familiilor a fost urmitoarea: in 57% din cazuri, mama, tatdl si copilul impartiseau
aceeasi afiliere partinicd; in 17% din cazum, parintii au avut orientdri politice
omogene, Insi progeniturile deviau de la respectivele orientiri; in 26% din cazur.
parintii au prezentat orientéri politice divergente, iar copilul impartagca orentarea
politica a unuia dintre ei sau a nici unuia. B

Concluziile, pe care vom incerca si le rezumam in cele ce urmeaza, au fost
cel putin surprinzétoare: 7

N Pentru familiile omogene, mamele tind s detind rolul predominant
in pastrarea omogenitatii preferintelor partinice in interiorul famihet.

2) In cazul parintilor cu preferinte politice eterogene, influenta
maternd tinde si fie mai puternica.

3) Fetele tind s semene cu tafii mai adesea decat baietii in ceca ce
priveste preferintelor partizanc. '

4 Congruenta opiniilor politice intre mama §i flici este mai puternica
decat in cazul oricirel alte combinatii (mama-fiu, tata-fiica, tatd-fiu).

3) Simetria mama-fiici atinge un nivel ridicat, in timp ce preferintele
fiilor in familii eterogene tind si fie cu mult mai uniform distribuite intre parinti.

(6) Dacé copilul percepe o diviziune a opiniilor politice parentale, este
probabil ci el va adopta atasamentul parintelui de care s¢ simte cel mai apropiat,
pentru simplul motiv cd va tinde si asocieze lucrurile inzestrate cu conotafii
favorabile cu imaginea acelui parinte.
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) Influenta mamelor in transmiterea identitdtii partizane tinde sa fie
mai ridicatd in familile mai educate.

Din nefericire, studiul lui Jennings si Niemi (1969) rdméne unul izolat in
incercarea de a oferi un rispuns problemei diferentierii rolurilor de sex in
transmiterea intergenerationald a partizanatului. El nu a fost urmat de alte incercan
de a circumscrie empiric subiectul, nici in spatiul american §i nici in cel european.
Carmines, Mclver si Stimson (1987) si, mai tirziu, Mattei §i Niemi (1991) s-au
remarcat prin incercarea de a gemera, pentru spagiul politico-cultural al Statelor
Unite, o diagrami capabild si anticipeze, cu o probabilitate ridicata, identificarea
partinici a copilutui, in conditiile In care sunt cunoscute orientdrile politice ale
paringilor. Aportul de informagii pe care l-au adus aceste analize in studiul
diferentierii rolurilor de sex in transmiterea intergenerationald a partizanatului este
unul limitat, referindu-se In principal la constatarea potrivit céreia, incep:?md cu anii

“1970, parintii independenti tind s& aibd cel putin tot atata succes in transmiterea
intergenerationala a independentei politice, ca §i omologii lor partizami in
transmiterea identificarii partinice (Carmines, Mclver si Stimson, 1987: 387-388).
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